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uallah und / oder ich schwére.* Jugendsprachliche expressive
Marker auf dem Prifstand

Nils Uwe Bahlo

Abstract

Dieser Beitrag diskutiert den Gebrauch, die Funktion und die linguistische Form
des arabischen uallah und des deutschen ich schwére in der Jugendsprache. Der
erste Teil des Artikels stellt die Erhebung des Korpus vor. Der zweite Teil kon-
zentriert sich auf die Form- und Funktionsanalyse von uallah und ich schwore; die
folgende Intonationsanalyse mit Praat und die soziolinguistische Betrachtung ma-
chen klar, dass es verschiedene Griinde fiir die Popularitat von uallah gibt. Der
letzte Teil pladiert dafir ich schwore als jugendspezifischen Diskursmarker zu
fassen.

Keywords: Jugendsprache, Diskursmarker, Interjektion, Langsschnittstudie, ich schwore, uallah,
vallah, wallah.

English abstract

This paper discusses the use, the function and the linguistic status of the arabic
uallah and the german ich schwore in youth language. The first section describes
the creation of the corpus. The second section focuses on the form and functional
analysis of uallah and ich schwore; the following intonation analysis with Praat
and the sociolinguistic examination make clear that there are several reasons for
the popularity of uallah. The last section concentrates on the youth specific dis-
course marker ich schwore.

Keywords: youth language, discourse marker, interjection, longitudinal studies, ich schwore,
uallah, vallah, wallah.
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1. Einleitung

In verschiedenen Arbeiten zur Jugendsprache wird seit einigen Jahren auf die
Routineformel ich schwére? hingewiesen (vgl. Keim/Androutsopoulos 2000; An-
droutsopoulos 2002; Auer 2003); ihrer Funktion, ihrer syntaktischen Rolle und ih-
rer topologischen Stellung wurde allerdings bis heute nicht intensiv nachgegan-
gen. Betrachtet man verschiedene "juventulektale™ (Dittmar 1997) Korpora, Web-
seiten und Fanzines, beobachtet man Gasteblicher und Jugendliche in Jugendclubs
oder den offentlichen Verkehrsmitteln, fallt schnell auf, dass diese Routineformel
ein groBes sprachliches Potenzial besitzt, welches genauer untersucht werden
sollte.

In der deutschen Sprache gilt nach Duden (ber schwdren, dass man einen
Schwur leisten oder ablegen kann und damit etwas versichert oder gelobt. Dies
kann bekréftigt werden, indem eine Eidesformel (etwa: so wahr mir Gott helfe)
hinzugefiigt wird. Durch das Schworen kann weiterhin eine bestimmte Ansicht
oder Uberzeugung bekraftigend dargestellt werden (ich kénnte schworen, ich habe
dir das gesagt). Durch das Schwdoren beteuert oder versichert man etwas auch
nachdrucklich (ich schwore, dass ich davon nichts gewusst habe). Wenn jemand
auf die neueste Faltencreme schwort, dann ist dies als Ausdruck des absoluten
Vertrauens zu dem genannten Produkt zu verstehen (vgl. Duden 2005). Es handelt
sich im Searleschen Sinn um einen performativen Ausdruck.

Im gesprochenen Deutsch — und auch in einigen Fanzines und Gastebiichern, in
denen die Schriftsprache an die gesprochene Sprache angeglichen wird — erschei-
nen jedoch ich-schwore-Konstruktionen, die sich in formaler und auch funktiona-
ler Hinsicht von den herkémmlichen unterscheiden. Sie stehen an den peripheren
Randern und erfillen teilweise diskursorganisatorische Funktionen. Ein erstes
Beispiel soll dies verdeutlichen, das aus dem Anrufbeantworterteil des JuSpilL-
Korpus stammt. Eine ausfiihrliche Beschreibung des Korpus befindet sich im
Internet unter http://www. jugendsprache-berlin.de. 3

SP1 ruft Gber Skype einen Freund an. Der Anrufbeantworter nimmt das Ge-
sprach entgegen. SP1 hofft auf einen baldigen Rickruf (melde dich ma bei mir),
er bekraftigt diesen Wunsch nochmals mit mach das mal und beendet den Anruf
mit der Routineformel hau rein.

Anrufbeantworter Video 05*

001 SP1: ich:schWQr dir melde dich MA bei mir; (-)
002 ich=schwOr abou lan (-) ich=schwoér (-) man MACH das
003 MA- (1.0) hau rein;

Auffallig ist bereits an diesem Beispiel, dass dem zweiten und dem dritten ich
schwor kein direktes Objekt (ich schwdre dir ewige Treue) oder ein durch den
Subjunktor dass eingeleiteter Komplementsatz folgt. Ein Matrixsatz mit uneinge-
leitetem Nebensatz (wie z.B. ich schwdre, er war nicht bei mir) liegt ebenfalls
nicht vor. Auch eine Praposition wie in ich schwore auf die neue Faltencreme

2 Von nun an ich schwére. Es sei jedoch auf verschiedene dialektale Abweichungen wie i

schwdr oder die Koronalisierung im Turkendeutsch isch schwdr hingewiesen.

Ich danke der DFG fir die Unterstiitzung des Projekts "Jugendsprache im L&ngsschnitt" (DI
279/16-1). Die Daten stammen aus dem genannten DFG-Projekt.

Es handelt sich bei allen Beispielen aus dem Anrufbeantworterkorpus um Basistranskripte.

3

4
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existiert in diesen Beispielen nicht. Die auBergewdhnliche Verwendung von ich
schwore deutet bereits hier darauf hin, dass Funktionen erfillt werden, die das re-
guldre ich schwdre nicht vorsieht.

Ziel dieses Beitrags ist, die jugendsprachlichen Verwendungsweisen von ich
schwore und dem ethnolektalen Pendant uallah darzustellen und diese hinsichtlich
ihrer formalen und funktionalen Auffalligkeiten zu tberprifen. Hier soll der Frage
nachgegangen werden, ob sich ich schwore zum Diskursmarker entwickelt bzw.
entwickelt hat. AbschlieBend soll das Auftreten im Léngsschnitt untersucht wer-
den.

2. Das Korpus

Die zuvor erwéhnte Ergdnzung zum im Zeltlager erhobenen JuSpiL-Korpus — das
Anrufbeantworterkorpus — besteht aus 400 aufgenommenen Anrufen eines Skype-
Anrufbeantworters,® die in Abhéngigkeit des Vorkommens von uallah und ich
schwdre nach GAT transkribiert wurden, in der Regel als Basistranskript. Der Be-
sitzer des Anrufbeantworters hat eine Software geschrieben, die ihn bei einigen
Personengruppen sehr beliebt, bei anderen sehr unbeliebt gemacht hat. Die Anruf-
beantworteraufzeichnungen spiegeln dies sehr gut wider. Um eine Vergleichbar-
keit herzustellen, wurden alle Personen, bei denen eine Identifizierung mdoglich
war, per Skype kontaktiert. Die Sprecher wurden gebeten einen Fragebogen aus-
zufillen, der verschiedene Daten zum Alter, Wohnort, Hobbys, Migrationshinter-
grund, Geschlecht etc. abfragte. 1980 Emails mit der Bitte um Kooperation wur-
den verschickt, 404 Antworten kamen zurlck. 400 Fragebdgen wurden korrekt
ausgefullt, vier waren nicht brauchbar. Der nutzbare Rucklauf liegt damit bei
20,2%. Wir konzentrieren uns auf Jugendliche ohne Migrationshintergrund, die
nach eigenen Angaben enge Kontakte zu Jugendlichen mit Migrationshintergrund
haben. Der Anteil von Jungen und Méadchen ist dabei nahezu identisch. Die Ju-
gendlichen sind zwischen 14 und 20 Jahren alt. Sie besuchen unterschiedliche
Schul- und Ausbildungsformen. Das JuSpiL-Korpus diente als Vergleichskorpus
fur die Stellung und Funktion von uallah und ich schwore, es ergaben sich keine
Abweichungen.

> Dazu mehr unter http://www.skype.de [Stand: Nov. 2009].
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3. Auftreten von schwore(n) und uallah im JuSpiL-Korpus
(Form und Funktionsanalyse)

Im transkribierten Teil des Korpus befinden sich 182 Falle, in denen Varianten

von schwdren auftreten.

i(s)ch® schwor(e)

(teilweise mit Koronalisierun-
gen zusammengefasst)

1. Pers. Sg. Pras.

ich schwore es
(inkl. Verschleifungen)

1. Pers. Sg. Prés. mit es als formalem
Akkusativobjekt

ich schwore dir bei gott

1. Pers. Sg. Préas. mit Dat. und Prép. Obj.

ich schwore auf koran

1. Pers. Sg. Prés. mit Prap. Obj. (ohne Artikel)

ich schwore auf hurensohn

1. Pers. Sg. Prés. mit Prap. Obj. (veralbernd,
nachmachend)

ich schwore auf alles

schwor

Tilgung des Personalpronomens, dennoch
kein Imperativ. Hier wie bei ich schwore
1. Pers. Sg. Pras.” Es liegen m.E.
sprachokonomische Griinde vor.®

schworst du?
(= Frage)

2. Pers. Sg. Pras. Inversion
(vgl. Bertelsmann 1999:481)

schworst du

2. Pers. Sg. Pras. Inversion. Hier aber durch
die fehlende steigende Intonation als Auffor-
derungssatz realisiert. Diese Form wird ver-
wendet, wenn die angesprochene Person be-
sonders herausgestellt werden soll, bzw. wenn
die Aufforderung besonders nachdriicklich
(vgl. Duden 2005) sein soll.®

Koronalisierungsfalle mit tatsdchlichem ethnolektalen Hintergrund werden in einer anderen
Arbeit untersucht. Es sei aber erwéhnt, dass ca. 50% aller Félle Koronalisierungen aufweisen.
Diese Form ist u. A. aus der Verschleifung von isch=schwoér zu sch=schwor entstanden. Fiir
die vollstandige Tilgung des Personalpronomens kommen sprachtékonomische Erklarungen in
Frage.

Imo (2006) macht am Beispiel von glaub deutlich, dass nicht nur sprach6konomische Prozesse
fur die Verschleifungen verantwortlich sind. Die Verschleifungen deuten seiner Meinung nach
auf eine neue Funktion/Verwendung hin.

Dieser "ethnolektal markierte" Imperativ wird auch haufig in den Medien (Dragan und Alder
etc.) humoristisch verwendet. Es ist nicht auszuschlieRen, dass die Jugendlichen hier diesen
stilisierten "Medien-Imperativ" nachmachen bzw. aufgegriffen haben.
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uallah ich schwore

Doppelung: Kombination aus dem arabischen
uallah ([ich schwore auf] bei Gott) und dem
deutschen ich schwore 1.Pers. Sg. Pras.

uallah [Aussage / Frage / Auf-
forderung] ich schwore

Rahmung arabisch/deutsch 1. Pers. Sg. Pras.

ich schwor so

Als Zitatmarker

Die Feldpositionen beziehen sich auf das Verb schwéren bzw. auf uallah. Im
Nachfeld steht, sofern nicht anders angegeben, die komplette Routineformel.

Konstruktion Vor-Vorfeld Linke Satz- Nachfeld n
klammer (gesamt)
ich schwore 15 (14,7%) 55 (53,9%) 32 (31,4%) | 102 (56,05%)
schwor 10 (30,3% 23 (69,7)% - 33 (18,13%)
ich schwore auf koran - 15 (88,24%) | 2 (11,76%) 17 (9,34%)
uallah [ ich schwdre] 5 - - 5(2,74%)
ich schwore auf - 5 - 5 (2,74%)
hurensohn/auf alles
uallah [...Aussage...ich 4 - - 4 (2,2%)
schwore]
schworst du? - 2 (50%) 2 (50%) 4 (2,2%)
schworst du® - 2 - 2 (1,1%)
ich schwére dir bei gott - 1 - 1 (0,55%)
ich schwore es - 1 - 1 (0,55%)
ich schwor so - 6 - 6 (3,3%)
ny. 34 (18,68%) | 112 (61,53%) | 36(19,78%) | 182 (100%)

Tabelle 1: Positionen von schworen und uallah

10" Wie bereits oben angesprochen: Hier handelt es sich um die ethnolektale Aufforderungsform.
Schwor das bitte.
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4. uallah

Die Form uallah™ (=2 222 tritt im JuSpiL-Korpus und auch in anderen Publi-
kationen in verschiedenen Varianten auf. Die Herkunft kann relativ klar auf den
arabischen Sprachraum zuriickgefthrt werden und wird in der Regel mit bei Gott
oder ich schwore (bei Gott) lbersetzt. Die Ubersetzungen und Verwendungs-
weisen dieser Entlehnung®® sind jedoch in Abhangigkeit des Sprachraums recht
variabel. So schreibt die Konrad-Adenauer-Stiftung in einer Ankiindigung zum
Vortrag "Wallah Israel - Jugend in Israel 2004",* dass

Das Wort WALLAH [...] aus dem Arabischen [kommt] und [...] ein unter Jugendlichen
weit verbreiteter israelischer Slang-Ausdruck [ist], der in alle Satze eingeschoben wird. Er
bedeutet etwa so viel wie ein Rufzeichen vergleichbar dem amerikanischen WOW!

In der Habilitationsschrift von Friederike Kern (2008:107) finden wir ein Beispiel
von deutsch-tirkischen Jugendlichen:

Beispiel (2): tkdtw01_Aydan2
350 FIL ja;

351 SIEHST du, (---)
352 ich hab hab noch viel verSTANDNIS;
353 ich sag (.) OKAY,
354 SIE macht so-=
355 =ich MACH nicht=so-=
356 =eGAL ;=
357 =lass sie MAchen;=
358 =ich verTRAUe ihr;
359 ---)
360 AYD HAd i lan

ach wo mann
361 ---)
362 FIL ich SCHWOre;
363 ---)
364 AYD VALIah,
365 wirklich

366 FIL  HM=hm, (---)

Ist das erste ich SCHWOre (362) noch als Schwaoren im eigentlichen Sinn zu ver-
stehen (ich vertraue ihr, ich schwore und bekréftige damit meine Aussage), ist das
VALIlah (364) hier nicht mehr als Schworen zu interpretieren. Die zweigipflige
Antwortpartikel in 366 lasst die Ubersetzung mit wirklich im Sinne einer Nach-
frage zu. Im Anrufbeantworterkorpus finden wir Beispiele wie:

1 Wir verwenden die phonetisch (ibersetzte, arabische Schreibweise. In verschiedenen Publi-

kationen wird der Schwur auf Gott bzw. die Entlehnungen auch wallah oder vallah geschrie-
ben.

Arabische Schreibweise.

Unter Entlehnung verstehen wir die Ubernahme neuer Lexeme auf Basis einer anderen Sprache
in den Wortschatz der Muttersprache. Sie sind ein Phdnomen des Sprachwandels durch Sprach-
kontakte, die auf geographische, politische, wirtschaftliche und soziokulturelle Gegebenheiten
zuriickzufiihren sind (vgl. Bartsch/Siegrist 2002).

Ankindigung vorliegend als Printmedium. Ebenfalls im Internet verfigbar unter http:/
www.kas.de/proj/home/events/90/1/year-2004/month-11/veranstaltung_id-12804/index.html
[Stand Nov. 2009].

12
13

14
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Anrufbeantworter Video 133
001 SP1 AUtALLah; isch=schWOre=lan; (-)

002 deine sOFT is=einfach ma riICHtich geil;=
003 =wElter so; (-)

004 einfach der hAMMA; (-)

005 hade;

Anrufbeantworter Video 09

001 SP1 AUtALLah=isch=schwOre respEKT bruda; (.)
002 mach weita so;

Ein Sonderfall ist die Rahmung eines Aussagesatzes durch uallah und ich
schwore:

Anrufbeantworter Video 155

001 Spl: ((freudig erregt)) ~uiALLah; (.) du bist
002 SO0 "GEIL-=iSCH=!SCHWO!re auf kora:n;
003 1 1

K: zwei dumpfe Schlage (auf den Korper?)

Hier zeigt sich die Problematik der Ubersetzung und der Einschatzung. Es kann
durchaus sein, dass SP1 sagen wollte [ich schwdre] bei Gott, du bist so geil, ich
schwore auf koran; sinnvoll ist dies aber nicht, da uallah ja bereits den Schwur
auf Gott beinhaltet, auch wenn die direkte Ubersetzung nur bei Gott ist. Uallah
fungiert hier eher als emphatisches Mittel, als Interjektion, bei der die genaue Be-
deutung erst Gber den Kontext und die Intonation entscheidet (vgl. Ehlich:1986).
Sollte vallah doch mit ich schwore aufgefasst werden, handelt es sich hier um
eine Mehrfachkodierung, die eine Intensivierung bzw. Emphase ausdriickt, da
zwei Worter, die nebeneinander stehen, nicht das gleiche bedeuten konnen.
Uallah im Fall von uallah ich schwdre kann nicht im eigentlichen Sinn tbersetzt
werden, da die Doppelung kaum einen Sinn ergeben wiirde.

Die letzten Beispiele von uallah deuten darauf hin, dass in bestimmten (also
nicht allen) Fallen eine semantische Verblassung stattgefunden hat. Bekréftigt
wird diese Aussage durch die Form, in der auf das uallah oder das ich schwore ein
Aufforderungs- oder Fragesatz folgt. Dies scheint nicht nur ein deutsches, sondern
ein internationales Phanomen zu sein, welches sich in den jugendsprachlichen Va-
rietdten (vgl. Dittmar i.V.:141ff.) zeigt. In der aktuellen Fachliteratur finden wir
haufig die These vertreten, dass Entlehnungen in der Jugendsprache Verwendung
finden, da es keine adaquaten Ubersetzungen gibt, die sowohl die Inhalts- als auch
die Appellseite wiedergeben (vgl. Zifonun 2000:29f.; Schubert/Watzlawick 2004).
Nattrlich kann und soll dies nicht als die allumfassende Erklarung gelten, da es
durchaus in diesem Fall adaquate Ubersetzungen gibt. Haufig scheint es so zu
sein, dass sich die Fremdworter durch eine hohere Effektivitat und Funktionalitat
auszeichnen. Die folgende Umfrage bestétigt diese These zum Teil.

100 deutsche Jugendliche (50 Jungen, 50 Madchen) ohne Migrationshinter-
grund wurden im Rahmen einer gréReren Arbeit zu ihrem Sprachverhalten und
auch Sprachwissen erganzend befragt. Auf die Frage, warum sie uallah in der
alltdglichen Kommunikation verwenden, antworteten sie wie folgt:




null

Blues
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Antwort Jungen Madchen
weil das alle machen 31 29
weil es cool ist

weil es gangster ist™

weil es immer passt 9 8
keine ahnung 1 0
Keine Antwort® 9 13

Tabelle 2: Umfrage Verwendung von uallah

Aus Tabelle 2 wird sichtbar, dass uallah bei deutschen Jugendlichen eher aus
Grinden der Identifikation mit einer bestimmten Gruppe verwendet wird. Diese
Funktion haben bereits Augenstein (1998) und Schmidt (2004) (mit anderem Be-
zug) beschrieben. Einfach gesagt: Wer sich mit einer bestimmten Peer-Group
identifizieren mochte, muss sich auch und besonders sprachlich anpassen. Der
Anpassungscharakter zeigt sich bei der Antwort weil es gangster ist. Hier wird die
Identifikation mit der StraBenkultur deutlich. In jugendlichen Kreisen gelten — be-
sonders in Grof3stadten — turkische und arabische Jugendliche als stark bzw. auch
aggressiv.'” Auch wenn dieses Verhalten von vielen Jugendlichen nicht begriiRt
wird, ist es doch einfacher, sich der starken Masse anzupassen. Der semantische
Gehalt bzw. das Wissen um den Inhalt der Lautfolge riickt dabei in den Hinter-
grund. Auf die Frage, was uallah bedeutet, antworteten die Jugendlichen der oben
genannten Umfrage:

Antwort Jungen Madchen
Wirklich 12 12
Ich schwore 8 10
sowas wie ,,boah“ oder ¢us 5 0
Bei gott 1 0
keine ahnung 15 15
Keine Antwort 9 13

Tabelle 3: Umfrage Sprachwissen uallah

> Die Liste lasst sich weiterfiihren, der Inhalt der Antwort bliebe jedoch erhalten.
16 Meist verbunden mit einer beleidigenden Zuriickweisung des Interviewers.

7 Zu dieser Aussage fehlen momentan noch empirische Daten. Die polizeiliche Kriminalstatistik
2007 bestéatigt jedoch, dass nichtdeutsche Jugendliche innerhalb ihrer Gruppe weitaus hdhere
Anteile an Gewalt- und Korperverletzungsdelikten aufweisen, die zu groRen Teilen in der Of-
fentlichkeit ausgetragen werden (Polizeiliche Kriminalstatistik 10, BMI 2007).
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Natlrlich ist eine Befragung zum Sprachwissen fast immer problematisch. Zu
viele Faktoren lassen Fehlinterpretationen zu. In diesem Fall ist es flr die Jugend-
lichen einfacher, keine Ahnung zu sagen, als tber etwas nachzudenken, was ihnen
selbst nichts einbringt. Einige Erkenntnisse lassen sich aber dennoch gewinnen.
Festzuhalten ist zunédchst, dass der eigentliche semantische Gehalt, ndmlich der
Schwur auf Gott, fast vollig verblichen ist (lediglich eine Nennung). An erster
Stelle stehen wirklich und ich schwore aber auch Interjektionen wie boah. Dass
Interjektionen wie boah erst an dritter Stelle genannt werden, zeigt die Problema-
tik des Abfragens von Sprachwissen deutlich: Primar wird uallah im Diskurs als
Interjektion®® ([uallah] boah, das ist fantastisch) und sekundar als Adverb
verwendet (uallah [wirklich], ich schwore es dir).

5. ich schwore

Das h&ufige Auftreten von ich schwore innerhalb einer kurzen Phase in der Ju-
gend, die topologische Stellung, die Intonation und die Funktion weisen Beson-
derheiten auf, die es zu kléren gilt. Die Konstruktion ich schwore finden wir hdu-
fig im Vor-Vorfeld, ohne dass sie grammatisch in die folgende AuRerung inte-
griert ist. Im Folgenden soll gezeigt werden, dass sich ich schwore zu einem
pragmatischen Marker entwickelt hat, der im Vor-Vorfeld priméar diskursorgani-
satorische Funktionen erfillt. Zwei Beispiele sollen dies darstellen:

JuSpiL 21-07-06

055 SP1  und WArum machen wia denn DIS?

056 SP2 weil wir keine andern SACHen=hier machn

057 koénn; (2.0)

058 dis is langweilich- (2.0)

059 SP1 ich=schwOr (.) und was machen wir denn morgn?

Sprecher 1 und Sprecher 2 liegen nach dem Mittagessen auf der Wiese und em-
pfinden das Programm am Urlaubsort als nicht ausreichend. Sprecher 1 fragt, wa-
rum er und Sprecher 2 auf der Wiese liegen missen. Sprecher 2 antwortet darauf,
dass es keine anderen Dinge zu tun gabe. Eingeleitet durch ich schwor (.) fragt
Sprecher 1 und was machen wir denn morgen?

Die Erklarung fur das ich schwor ist an dieser Stelle nicht ganz einfach. Es
kann hier retraktiv auf das dis is langweilich von Sprecher 1 bezogen sein. Es
wirde sozusagen als Bestatigung funktionieren. Paraphrasiert: SP2 dis is lang-
weilich (2.0) SP1 das sag ich dir (.) und was machen wir denn morgn? Gleichzei-
tig wirkt das ich schwor projizierend,'® denn die Intonation, der in diesem Fall ge-
langweilte Tonfall, der hier nur durch eine weitere Grafik sichtbar gemacht wer-
den konnte, fungiert als wichtiges Horersignal fur das Folgesyntagma. Es wird die
Stimmung bzw. der Gemdtszustand des Sprechers bereits im Vor-Vorfeld deutlich
herausgestellt. Die Frage und was machen wir denn morgn? ist damit schon be-
antwortet.

'8 Die Funktion eines emotionalen Markers wird von uns in einem Folgeartikel diskutiert.
19 Zu den Begriffen "projizierend" bzw. "retraktiv" Biickner (2008:3ff.).
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JuSpiL 22-07-06

((alle Teilnehmer flustern))

001 SP1 bei drei brillen wir- (1.0) ((lacht leise))
002 SP2 dann ham=wa aba wieda abwaschdienst;

003 SP1 scheill was drauf (1.0) ich mach dis jetz-
004  SP3 ich schwOr=mach das ma- ((lacht leise)) dann
005 gehts uns dreckich;

Das Beispiel zeigt eine Szene aus einem Jungenzelt zur Zeit der Nachtruhe. In der
vorangegangenen Nacht brullten die Jungen so lange, bis ein Betreuer ins Zelt
kam und dem Treiben Einhalt gebot. Die Jungen hatten ihren Spal3, da sie Auf-
merksamkeit erregen und den Mé&dchen durch ihre "kiihne" Tat imponieren konn-
ten. (Da die einzelnen Zelte in einem Halbkreis stehen, ist es durch die Zelttlr
maglich, jedes andere Zelt zu sehen). Die Folge war allerdings die Ubernahme des
Abwaschdienstes, der aber nicht wirklich als Strafe angesehen werden kann, da
die Jungen auch dabei im Mittelpunkt standen. Das Beispiel dieser Nacht zeigt,
dass die Jungen sich wieder auf das Brillen vorbereiten. Obwohl sie die Strafe
nicht scheuen, existieren doch geringe Zweifel, da sie wissen, dass sich die Be-
treuer diesen SpafR nicht ewig bieten lassen. Sprecher 3 fordert dennoch mit ich
schwor mach das ma (dann gehts uns dreckich) zum Brillen auf.

Dass ich schwore hier eine andere Funktion erfillt, als in den Normalfallen,
scheint deutlich zu sein. Durch ich schwore wird hier keine Bekraftigung oder ein
Versprechen eingeleitet, sondern — recht ungewohnlich — eine Aufforderung. Das
Relevanzzentrum verlagert sich von der Einleitung hin zum Folgesyntagma, wel-
ches durchaus auch aus einem Interrogativ- bzw. Imperativsatz bestehen kann.
Umformungen in einen Satz, der Sinn ergeben wiirde sind syntaktisch hier nicht
langer moglich. Beziiglich der Intonation l&sst sich sagen, dass ich schwor und die
folgende Aussage eine gemeinsame Kontur besitzen. Die urspriingliche Semantik
von ich schwore ist vollstandig verblichen, wollten wir ich schwore in diesem Zu-
sammenhang paraphrasieren, wirde am ehesten "was ich noch sagen wollte" oder
Interjektionen wie boah oder krass passen.?’ Auer/Giinthner (2003:1) fassen im
Bezug auf Diskursmarker zusammen:

Die deutschen Diskursmarker sind topologisch durch ihre "periphere” syntaktische
Stellung gekennzeichnet (die sie u.a. von den Modalpartikeln unterscheidet): sie
sind selbstdndigen Syntagmen voran- oder nachgestellt. Sie erfullen eine Reihe von
recht unterschiedlichen diskursbezogenen Funktionen, die mit der Gliederung von
Texten, der Verkniipfung von AuRerungen, epistemischen Einstellungen, mit der
Beziehung zwischen Sprecher und Horer sowie mit dem Turn-taking zu tun haben
konnen. Diskursmarker in diesem Sinn sind metapragmatische sprachliche Zei-
chen. Sie machen das sprachliche Handeln interpretierbar, d.h. sie kommentieren
es, steuern es, sichern seine formalen Voraussetzungen oder verankern es im Kon-
text. Sie konnen prosodisch selbstdndig sein, also eigene Intonationsphrasen bil-
den. Die deutschen Diskursmarker sind teils homophon mit Adverbien, Konjunkti-
onen, Subjunktionen u.a. von diesen unterscheiden sie sich in Bezug auf ihre syn-
taktische Rolle und ihre Funktion.*

0 Es ist moglich das ich schwore dann gehts uns dreckich hier als Emphasemarker zu fassen, zu

dem mach das mal die Bedingung ist.
In diesem Zusammenhang sei nochmals auf die Dissertation von Imo (2006) hingewiesen, der
die Diskursmarkerproblematik sehr genau diskutiert

21
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Gunthner/Imo (2003) stellen in ihrer Arbeit zur Reanalyse von Matrixsatzen am
Beispiel von ich-meine-Konstruktionen fest, dass sich die vorliegenden Falle von
herkdmmlichen Diskursmarkern unterscheiden, da sie nicht den Wortklassen der
Konjunktionen, Adverbien, Interjektionen bzw. Prépositionalphrasen entstammen
(vgl. Gunthner/Imo 2003:20). Dies liegt auch in unserem Fall vor. Es hat eine
Dekategorisierung stattgefunden, da die ich-schwore-Phrasen auf die 1. Pers. Sg.
Prés. beschréankt bleiben (vgl. Hopper 1991:17f.; Hopper/Traugott 2003).

Betrachtet man die neue Verwendung von ich schwdre und dessen Funktion im
Hinblick auf die jugendlichen Sprecher, wird vielleicht deutlich, warum ich
schwore die angesprochene Entwicklung durchmacht (bzw. durchgemacht hat):
Zunachst kénnen wir sagen, dass ich schwore generell in der Jugendsprache als
Bekraftigung in der herkdbmmlichen Weise (ich schwore dir, ich mache mit), pro-
minent vertreten ist. Wie die Entlehnung uallah erfullt die Konstruktion verschie-
dene Funktionen, die hdufig einen emphatischen oder intensivierenden Charakter
haben. Glaubwirdigkeit ist nicht nur in der Jugendsprache eine wiinschenswerte
Eigenschaft, aber gerade hier muss aufgrund von Sprachspielen, die héaufig in
Fantasterein abgleiten, besonders darauf hingewiesen werden, dass die folgende
Aussage ernst gemeint ist.?* Mit Blick auf das VVor-Vorfeld kénnen wir zusatzlich
feststellen, dass ich schwore unterschiedliche semantische und pragmatische
Funktion erfillt.

In den Féllen, die uns vorliegen, scheint es am sinnvollsten zu sein, die Lsung
in der Rekategorisierung der ich-schwdre-Konstruktion zu einer Interjektion zu
suchen. Das Kriterium ist hier die semantische Ausbleichung, die mit einer Prag-
matisierung einhergeht. Durch das ich schwore wird die Aufmerksamkeit des Ge-
sprachspartners erhoht, gleichzeitig kann auch ein Gefuhlsausdruck (Bewunde-
rung, Abneigung, Freude, Arger etc.) durch die Intonation Ubermittelt werden.
Dies mag auch der Grund dafiir sein, dass uallah bei weitem (noch) nicht so flexi-
bel eingesetzt werden kann. Ein trauriger Jugendlicher kann sagen: ich schwore (.)
mein hase ist tot. Aber uallah (mit der fallenden Betonung von Traurigkeit) (.)
mein hase ist tot geht nicht. Die Intonation spannt hier gewissermalien den Bogen
zum Folgesyntagma und erfillt die projizierende Funktion eines Diskursmarkers.

AbschlieRend weisen wir auf eine Mischform zwischen ich schwor mit abhén-
gigem Hauptsatz und Diskursmarker hin. Im Korpus finden wir neun Formen, bei
denen die Zuordnung problematisch ist. Acht davon stammen aus dem Auftreten
von schwor und eines aus dem Auftreten von ich schwore. Nochmals sei darauf
hingewiesen, dass es sich bei der Form schwoér um eine Verklrzung von ich
schwore und nicht um einen Imperativ handelt.

Es ist wiederum Nachtruhe im Zeltlager und die Jungen liegen groftenteils in
ihren Betten. Dustin (Dus), sieht aus dem Zelt und entdeckt einen "Kollegen" aus
dem Nachbarzelt, der sich mitten in der Nacht an den Zelten vorbei schleicht. Das
Interesse von Dustin ist geweckt, er will ebenfalls hinaus. Da die Gruppe aber —
wie so oft — den ganzen Tag den Abwasch des gesamten Zeltlagers fiir verschie-
dene verbale Entgleisungen und auch einige Prlgeleien Gbernehmen musste, ist
das Verlangen nach neuen erzieherischen MaRnahmen bei den Ubrigen Zeltbe-
wohnern erstmal befriedigt. Tim weist Dustin darauf hin, dass der "Kollege"
wahrscheinlich nur auf die Toilette geht, was natirlich vollkommen in Ordnung

22 Aufgrund der routinemaRigen Verwendung wird diese Funktion — nach meiner Einschatzung —
relativiert.
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ware. Kevin (Kev) fragt Dustin, was er denn draulen mdchte, doch Dustin rea-
giert nicht auf Kevins Frage sondern folgert, dass der Spazierganger drauen nur
herumschlendern mdchte.

Nico (Nic) beflrchtet, dass Dustin ebenfalls zum Rumschlendern Lust hat und
damit wieder einmal den Arger der Betreuer auf sich und somit auf das ganze Zelt
lenken wirde, da die Zeltbewohner Dustin — aus Solidaritatsgrinden — nicht al-
leine gehen lassen wiirden. Die Kommentare von Nico und Kevin (218 und 219)
lassen darauf schlie3en, dass die Zeltbewohner sauer auf Dustin sind. In Zeile 221
erklart Nico mit [isch=schWOre er will nur AUFmerksamkeit;] warum Dustin
seiner Meinung nach ebenfalls verbotener Weise aus dem Zelt gehen mdchte.

JuSpiL 18-07-05 Zelt 9 innen (Index: 0.06:02 — 0.06:29)
213 Dus: isch geh RAUS=isch gEh raus-

214 -)

215 Nic: IWAS! nich drauf;

216 ---)

217 Tim: ja beSTIMMT geht=a n:u(r) to:LETTE [(unverst.)

218 Kev: [was WILLST

219 du denn drAURNn;=

220 Dus: =<<pp> mhm: er will da RUMschlenda:n>
221 (der SCHIzo) (unverst.)

222 ((schrilles Kreischen, drei laute Gifel; ca. 2 sec.))
223 --)

224 Nic: <<flisternd> er is SO=was von MURbe=isch HASSE den
225 (sack);>=

226 Kev: =wie ein GANZ kleine(s) lAUtes BABY=(ey=a)lta;
227 Dus: .hh &™HA;

228 Nic: isch=schWOre er will nur AUFmerk[samkeit;

229 Dus: [((weinerliche

230 Stimme)) .h ihr seid (so=was von gemein)

231 ---)

232 ??7: (dis=is MOKKa;)
233 Kev: <<f> ey, (.) dit=s auch der Elnzi(ch)ste grund warum

234 GEStan die bel!TREU!'A reingekommen sind;

235 (1.25) ((im Hintergrund unverst. Kommentar))

236 Kev: die ha=m uns nam(l)isch geSA:GT dass=a:hm (-)(dass=ah)
237 dass JEmand so laut RUMGEschrie:n hat;

Bei dieser Konstruktion folgt ich schwore ein syntaktisch unabhéngiger Satz mit
Hauptsatzstellung (vgl. Glnthner/Imo 2003:12). Die ich-schwore-Konstruktion
kann problemlos in einen Matrixsatz mit einem durch dass eingeleiteten Kom-
plementsatz umgeformt werden (isch schwore dass er nua aufmerksamkeit will).
Es handelt sich also auf den ersten Blick um ein Schworen im herkdmmlichen
Sinn. Dies ware aber nicht logisch, da jedem im (und auBerhalb) des Zeltes Kklar
ist, dass Dustin nur Aufmerksamkeit erhalten mdchte.

Das ich schwdre fuhrt uns dennoch zum Ziel, denn es ermdglicht eine retrak-
tive Betrachtung des Gespréchs. Es ist moglich, ich schwore als Bestatigung oder
Zustimmung auf Kevins AuBerung [wie ein GANZ kleine(s) IAUtes BABY=
(ey=a)lta;] zu sehen, da der bekréftigende und zustimmende Charakter des ich
schwore erhalten bleibt.
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5.1. ich schwor so

Eine Sonderform des Schworens nimmt der Zitatmarker ich schwor so ein. Das
Auftreten dieses Zitatmarkers wurde m.E. bis jetzt in keiner wissenschaftlichen
Diskussion angesprochen bzw. dokumentiert. Der Zitatmarker tritt in unserem
Korpus nur im Anrufbeantworterkorpus in sehr geringem Malie auf (n=6, siehe
Tabelle 1). Da kein anderes Korpus diese Form aufweist, kann von einer sehr jun-
gen Entwicklung ausgegangen werden. Beobachtungen in der Feldforschung be-
statigen aber, dass es sich nicht nur um Ausnahmeerscheinungen handelt. Zwei
Beispiele sollen die Verwendung darstellen.

Anrufbeantworter Video 29

001 SP1 und dann FRAGT die mICH ob ich die soft schon benutzt
002 habe; (.) ich schwor so (-) is !VOLL! genia:l;
Anrufbeantworter Video 4

001 SP1: es geht nisch imma nach <<f> IDIR!;>

002 -h (-) ER so- (.) halt ma: die FRESSe;
003 .hh isch=SCHWOR so-
004 -hh morgn BLAS isch dir ein:

In Beispiel Video 29 erzahlt der Anrufer von einem Gesprach mit einer anderen
weiblichen Person, die dem Erzahler die Frage gestellt hat, ob er die Software be-
reits benutzt hat. Er gibt seine Antwort bekréftigend durch den Zitatmarker ich
schwor so (.) wieder.

Das Beispiel Video 4 zeigt ein Gespréch, in dem der Erzéhler auf einen Disput
mit einer anderen mannlichen Person referiert. Der Zitatmarker er so(.) zeigt an,
dass eine Wiedergabe des Gesprachspartners folgt, der dem Erzéhler den Mund
verbieten wollte (halt mal die fresse). Es folgt der Zitatmarker ich schwor so (.),
der das Nachfolgende bekréaftigt bzw. das Zitat vollstdndig wiedergibt.

In der Arbeit zu "und ich so / und er so" stellt Golato (2003) die Besonderhei-
ten dieses Vorkommens deutlich heraus. Zundchst wird in dem Artikel aufgezeigt,
dass dieser Zitatmarker nicht auf eine Altersgruppe beschrankt bleibt, dass aber
besonders junge Menschen von ihm Gebrauch machen (Golato 2003:37). Diese
Beobachtung kénnen wir im Hinblick auf verschiedene Korpora bestétigen (z.B.
JuSpiL- und Wendekorpus). Golato zeigt, dass der Zitatmarker fast ausschlie3lich
fir Nacherzéhlungen von Erlebnisgeschichten oder Ereignissen verwendet wird,
auch — und besonders da — wo Dialoge die Wiedergabe der Erzahlung bzw. des
Ereignisses unterstltzen: "In other words, when the noteworthiness of a story is
expressed through constructed dialogue, often und ich so/und er so is used" (Go-
lato 2003:37).

Der Zitatmarker funktioniert nach Golatos Ansicht als Ersatz fir Verben des
Sprechens (Golato 2003:40). Umso erstaunlicher ist die Verwendung von schwo-
ren® im Zusammenhang mit ich so, da Golato der Auffassung ist, dass "[...] the
German quotative contains neither a verbum dicendi (such as meinen 'say, tell,
think') nor any other verb" (Golato 2003:36).

2 Und die Verwendung anderer Verben, wie z.B. gehen, grinsen etc., die aber an anderer Stelle
diskutiert werden miissen.
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Diese Aussage muissen wir nach unseren Erkenntnissen der letzten Zeit zu-
rickweisen, da auch andere Verben im Zusammenhang mit ich so gefunden wur-
den. Konzentrieren wir uns zunéchst auf das Verb schwdren, so stellen wir fest,
dass es nur im jugendsprachlichen Kontext, in besonders expressiven Situationen
bzw. in der Wiedergabe von expressiven Ereignissen in der Kombination mit dem
Zitatmarker auftritt. Die Wiedergabe des Gesagten scheint durch ein einfaches
und ich so nicht emphatisch genug zu sein, so dass das Verb eine wichtige Infor-
mation Uber den genauen (oder zumindest genaueren) Expressivitits- und Stel-
lenwert der folgenden Information gibt.

Eine weitere Besonderheit stellt die Angabe der Zeit dar. So schreibt Golato
(2003:37):

While English speakers now can make a distinction between present and past with
be like just as they can with other verbs, this distinction is not possible in German
with this construction, since the German quotative contains no verb. The pre-
sent/past distinction has to be inferred by the listener, that is, it is only recoverable
through time adverbials and through the context in which the sentence is uttered.

Diese Beobachtung scheint zuzutreffen. In unserem Korpus findet sich kein Vor-
kommen von Verben in der Vergangenheit in Verbindung mit und ich so. Wie
Golato schreibt, wird die Vergangenheit durch Zeitadverbien oder den Kontext
hergestellt.

Anrufbeantworter Video 90
001 SP1 gestan (.) ich=schwOr so (.) es gibt argA-

In fast allen Fallen steht das Zeitadverb (gestan= gestern) im Vor-Vorfeld, wobei
eine verlasslich genaue empirische Aussage, bedingt durch die geringe
Auftrittshaufigkeit, nicht zu machen ist.

Auffallig ist weiterhin, dass im JuSpiL-Korpus die Zitatmarker mit schwore im
Anrufbeantworterteil vorkommen. Golato hélt fest, dass in keinem Audiotape
oder Telefongesprach und ich so gefunden wurde (vgl. Golato 2003:44), da der
Zitatmarker immer mit dem Vorspielen oder Inszenieren zu tun habe. Letztendlich
kann an dieser Stelle wenig dazu gesagt werden, da wir nicht wissen, was die
Sprecher vor ihrem Telefonhorer bzw. Headset gemacht haben. Es ist jedoch na-
heliegend, dass gerade in Situationen mit einem Headset auf dem Kopf und freien
Hénden, diese nicht still auf dem Tisch liegen, sondern dass sie die Sprache in ir-
gendeiner Weise unterstiitzen bzw. kommentieren, auch wenn der Anrufbeant-
worter diese Daten nicht aufzeichnet.

Es bleibt also zu vermuten, dass die deiktische Partikel so (vgl. Ehlich
1986:285) flr die jugendlichen Sprecher nicht expressiv oder genau genug ist, um
den Gespréchspartner darauf hinzuweisen, dass ein Zitat oder eine Erz&hlung
folgt. Die Ergénzung durch ein Verb (in diesem Fall schwdren) verleiht dem
Zitatmarker eine neue Qualitat an Intensitat.

6. Intonation von uallah und ich schwore

Die generelle Sprechtonhdhe ist anatomisch abhéngig von der Lange und Dicke
der Stimmlippen, der GréRe des Kehlkopfes und dem jeweiligen Spannungszu-
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stand des Sprechers. Mannliche Jugendliche, die bereits im Stimmbruch sind,
werden deshalb naturgemal etwas tiefer sprechen als Jugendliche, die dieses
Entwicklungsstadium noch nicht erreicht haben. Da wir es in unseren Untersu-
chungen haufig mit Teilnehmern zu tun haben, die sich gerade in dieser Lebens-
phase des "Umbruchs” befinden, ist es schwierig, geeignetes Datenmaterial aus-
zuwéhlen, da mit zunehmendem Alter auch die Auftrittshaufigkeit von ich-
schwore-Konstruktionen nachlasst. Ein weiteres Problem ist die bereits angespro-
chene Multifunktionalitat von uallah und ich schwore. Es wird aus diesem Grund
nur auf alleinstehende Vorkommen zurlickgegriffen, bei denen aus dem Kontext
geschlossen werden kann, ob es sich um ein emphatisches Mittel handelt. Das
Datenmaterial wurde aufgrund von gesicherten Angaben zu Entwicklungsstadium,
Alter, Herkunft, L1 etc. ausgewahlt. Fir diese exemplarische Analyse der Ton-
héhe von uallah und ich schwdre wurden funf mannliche Jugendliche aus dem
Jahr 2006 ausgewahlt.?* Es wurden jeweils vier Aufnahmen eines Teilnehmers zu
uallah und ich schwore analysiert. Aus den vier Aufnahmen wurden die Mittel-
werte in Hertz berechnet, die in den Grafiken (Abb.1 und 2) fur alle fiinf Sprecher
zu sehen sind.
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Abb.1: Pitch uallah

Aus der Abbildung 1 ist abzuleiten, dass uallah von den (oben beschriebenen)
verschiedenen Sprechern (bezlglich der Tonhohe und der Dauer) fast identisch
gesprochen wird. Diese Aussage gilt aber nur fir die Mittelwerte, die in Abbil-
dung 1 und 2 dargestellt werden. Die Tonhohe lasst die Aussage zu, dass sich alle
Sprecher in einem ahnlichen Entwicklungsstadium befinden. Die Grafik zeigt
weiterhin einen Tonhohenverlauf, der sich bei fast allen Sprechern nicht signifi-
kant unterscheidet. In der Regel beginnt uallah bei circa 140 Hertz, steigt auf 200
Hertz an und endet bei etwa 100 Hertz. Im Vergleich mit ich schwore zeigt sich
bereits hier ein weitaus groRerer Ambitus. Ich schwore beginnt bei durchschnitt-
lich 165 Hertz, fallt mit dem ich auf 140 Hertz ab und steigt dann mit dem
schwore auf durchschnittlich 175 Hertz an.

24 Alle Jungen sind 14 Jahre alt, haben keinen Migrationshintergrund, wohnen in Berlin Steglitz,

teilen einen Freundeskreis mit engen Kontakten zu Turken, besuchen eine Realschule und
stammen aus der sozial gehobenen Mittelschicht.

Eine Transkription oder Darstellung von uallah im Pitch/Zeit-System hétte hier und auch in der
folgenden Abbildung (Abb.2) keinen Sinn, da es sich bei den Frequenzen und der Zeit um be-
rechnete Mittelwerte handelt.

25
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Abb.2: Pitch ich schwdre

Betrachtet man Sprecher, die aufgeregt sprechen, so stellt man fest, dass ihre
Tonlage héaufig wechselt. Dies beobachten wir auch in unseren Beispielen oben.
Uallah dient eher als emphatisches Mittel, da es mit den VVokalen einfacher ist, die
Tonhdhe schnell zu verédndern. Nach den Pitch-Darstellungen kann vermutet wer-
den, dass uallah (eher fallend gesprochen = eigene AufRerungseinheit) eher als
selbststandige Interjektion — und ich schwdre (eher gleichbleibend gesprochen) als
Diskursmarker angesehen werden kann. Die Abbildungen 3 und 4 zeigen, dass
das Argument noch erweitert werden kann. Sie zeigen ein (Schall-)
Spektrogramm, welches durch die Farbkodierung (hier Graustufen) die Intensitat
angibt. Betrachten wir die dunkleren Stellen als Zeichen fiir einen héheren Inten-
sitatswert, so stellen wir fest, dass die ich-schwore-Konstruktion mit mehr artiku-
latorischem Aufwand realisiert werden muss.
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Abb.3: Spektogramm uallah
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Abb.4: Spektogramm ich schwore

Martinet (1955:85) schrieb:

Die gesamte Sprachentwicklung wird bestimmt von dem stets vorhandenen Wider-
spruch zwischen den kommunikativen und expressiven Bedurfnissen des Men-
schen einerseits und andererseits seiner Neigung, seine geistige und physische Ak-
tivitat auf ein Minimum zu beschrénken.

Das Sprachverhalten wird also durch das von Zipf (1949:56ff.) beschriebene
"Prinzip des geringsten Kraftaufwandes™ bestimmt. Dies konnte mit Blick auf die
Abbildungen 3 und 4 eine (mogliche) Erklarung fir die Popularitdt von uallah
sein. Der Artikulationsaufwand ist in der Regel wesentlich geringer als bei ich
schwore. Ein weiteres Kriterium mag die "gleitende” Lautfolge von uallah sein,
die recht einfach zu produzieren ist. Vereinfachungen von ich schwore zu
isch=schwdre zu schwor und neuerdings zu schor wirden dies bestatigen.

7. Der jugendsprachliche Diskursmarker ich schwdre im
Langsschnitt

Wir untersuchen die Auftrittshdufigkeit von ich-schwdre-Konstruktionen im
Langsschnitt geschlechtsspezifisch. Grundlage unserer Panel-Untersuchung (vgl.
Schnell/Hill/Esser 2005) ist dabei das JuSpiL-Korpus der Jahre 2005-2007.%° Um
eine Vergleichbarkeit herzustellen, werden aus jedem Jahr je eine Stunde Ge-
sprachsaufnahmen von Jungen und von Madchen analysiert. Wie das Design als
Panelstudie andeutet, handelt es sich in allen Erhebungszeitrdumen um den identi-
schen Personenkreis (in diesem Fall funf Jungen und vier Madchen, die 2005 alle
14 Jahre alt waren). Die Gesprachsdaten bestehen in allen Jahren aus Nachtauf-
nahmen in den Zelten.

262008 wird ausgespart, da die Datenmenge eine Untersuchung nicht zulésst.
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2005 2006 2007
Jungen 30 10
Davon DM 4 2 0
Madchen 27 8
Davon DM 4 3
>'n (insgesamt 77) 57 18 2

Zunachst ist aus der Panelstudie erkennbar, dass die Verteilung von ich-schwore-
Konstruktionen bei Jungen und Mé&dchen annéhernd identisch ist. Dies ist nicht
verwunderlich, da die Jungen und die Madchen aus einem Freundeskreis — aus ei-
ner Peer-Group — stammen. Sie pflegen dieselben Hobbys, besuchen die gleiche
Klasse etc., ihre Umgangsformen sind — so ist zumindest der subjektive Eindruck
— fast identisch. Auffallend ist, dass die Auftrittshaufigkeit von Jahr zu Jahr rick-
laufig ist. Mit dem Riickgang des Auftretens von ich schwore geht auch die An-
zahl der ich-schwore-Diskursmarker zurtck.

Die Untersuchung bestétigt, dass die haufige Verwendung von ich-schwére ju-
gendspezifisch ist und die Auftrittshaufigkeit ab dem 16-17. Lebensjahr ricklau-
fig ist. Sicherlich steht diese Statistik auf wackeligen Beinen, da die Uberpriifung
an insgesamt sechs Stunden Gesprachsmaterial unzureichend ist. Teilnehmende
Beobachtungen in Schulen und in Jugendclubs bestétigen aber den Befund, wobei
festzuhalten ist, dass mit sinkendem Bildungsniveau das Abflachen der Auftritts-
haufigkeit erst mit erhohtem Lebensalter eintritt.

Es lasst sich auRerdem feststellen, dass Jungen und Méadchen keine signifikan-
ten Unterschiede bezuglich der Verwendung von ich-schwore-Konstruktionen
aufweisen.?” Dies gilt natiirlich nur fiir die getestete Gruppe, die sich hinsichtlich
verschiedener Variablen kaum unterscheidet.

8. Schluss

Jugendsprachliche Diskursmarker unterscheiden sich nicht signifikant von Dis-
kursmarkern, die der Standardvarietat entstammen. Die jugendsprachliche Varie-
tat halt dennoch einige Besonderheiten parat. Hingewiesen sei hier auf die Arbei-
ten von Auer (2003) und auch Androutsopoulos (2002), die sich u.a. mit ethno-
lektal markierten Diskursmarkern beschéftigen.

Der jugendsprachliche Diskursmarker ich schwdre wurde als besonders auffal-
liger pragmatischer Marker der jugendsprachlichen Varietat vorgestellt und hin-
sichtlich seiner Form und Funktion analysiert. Es wurde dabei festgestellt, dass er
im Vor-Vorfeld teilweise eine semantische Verblassung erfahrt. Die rekategori-
sierte ich-schwore-Konstruktion erfullt dabei verschiedene metapragmatische
Funktionen, die teils retraktiv, teils projizierend den Diskurs organisieren, in dem
sie bekraftigend und bestatigend Stellung zu AuRerungen nehmen und Gemditszu-

27" Beziiglich der Verwendung von uallah konnten wir eine stark jungendominierte Verteilung
feststellen.
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stédnde, die sich auf vorangegangene oder Folgesyntagmen beziehen, kommunizie-
ren kann. Durch die verschiedenen Intonationsmoéglichkeiten von ich-schwore
kdénnen Emotionen bereits im Vor-Vorfeld als Signal fur den Horer angekiindigt
werden.

Die Beziehung von uallah zu ich schwore wurde ausgiebig diskutiert, da der
Verdacht bestand, dass uallah ahnliche diskursorganisierende Funktionen erflle.
Der Diskursmarkerstatus konnte anhand der Definitionen von Auer und Ginthner
(2003), Dittmar (unv.) und auch Imo (2006) nicht bestatigt werden. Entscheidende
Kriterien fur den Diskursmarkerstatus sind i) die Rekategorisierung ii) die seman-
tische Verblassung iii) die (meta-)pragmatische Funktion iv) die periphere topolo-
gische Position.

Uallah erfiillt zwar einen Teil dieser Forderungen, doch es findet keine seman-
tische Verblassung - zumindest fiir nicht-arabisch sprechende Jugendliche — statt,
da der eigentliche semantische Gehalt kaum noch greifbar ist. Fir Jugendliche mit
nicht-ethnolektalem Hintergrund handelt es sich bei der Lautfolge uallah um eine
Entlehnung, die multiplex gebraucht werden kann. Festzuhalten ist weiterhin, dass
uallah zum jetzigen Zeitpunkt nicht vollstandig grammatikalisch integriert ist —
uallah wird als holophrastische?® AuBerung verwendet.

Die prominente Verwendung von uallah lasst sich also durch folgende Cha-
rakteristika zusammenfassend erklaren:

. Die Lautfolge stammt aus einer Ethnie, die unter Jugendlichen als stark gilt.
Das Entlehnen von prestigebesetzten Wortern oder ganzer Routineformeln
dieser Gruppe scheint im Vordergrund zu stehen. Anders gesagt: Wer dazu
gehdren mdchte, muss das auch sprachlich zum Ausdruck bringen. Interes-
santerweise weist uallah bei weitem nicht die Vielfalt an Intonationsmoglich-
keiten wie ich schwore auf. Das Kommunizieren von Emotionen ist hier nur
sehr eingeschrankt moglich.

. Die Entlehnung scheint "semantisch unbelastet" zu sein. D. h. ohne die ge-
naue Etymologie und damit den semantischen Gehalt zu kennen, kann sie in
verschiedenen Situationen wesentlich lockerer als ich schwore verwendet
werden. Dies hat allerdings zur Folge, dass uallah nicht so grammatisch inte-
griert ist wie ich schwore.

« Der nachgewiesene geringere Artikulationsaufwand scheint sich positiv auf
die Verwendungshéufigkeit von uallah auszuwirken. Weiterhin lassen sich
Vokale wesentlich besser betonen, was fir ein emphatisches Mittel durchaus
von eminenter Bedeutung ist.

Da, wo es die Semantik zul&sst — also in Fallen, in denen ich schwore und uallah
als Interjektion stehen kdnnten — ist es einfacher durch uallah die Empfindung
(meist Begeisterung, Freude aber auch Arger) zu kommunizieren.” Ein letztes
Beispiel soll dies verdeutlichen:

%8 Dass Interjektionen einen holophrastischen Charakter haben, ist Poggi zufolge daran erkenn-

bar, dass ihre Bedeutung stets durch einen ganzen Satz paraphrasiert werden kann (Poggi
1995:403f.). Dies ist bei uallah der Fall.

Einige Emotionen lassen sich durch uallah nicht kommunizieren (z.B. Traurigkeit, Enttau-
schung etc.).

29
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Teilnehmende Beobachtung Zeltlager 2006 NB
Nr. 22 SPR1 ~utALLah; das ist genIAL;

Teilnehmende Beobachtung Zeltlager 2005 RP
Nr. 04 SPR1 ich=schWOre- das ist genlAL;

Abhangig ist diese "Wahlmoglichkeit” natirlich von verschiedenen sozialen und
kulturellen Variablen. Madchen oder auch Jungen einer Klosterschule werden im
Gegensatz zu Jugendlichen aus Berlin Wedding wohl seltener die Entlehnung
verwenden. Die Popularitat der ethnolektalen Lautfolge mag fir Okonomiestu-
denten durch die Energieeffizienz hinreichend erklart sein, die Soziolinguisten su-
chen die Begriindung eher in der Anpassungsstrategie des Menschen. Wer zu ei-
ner bestimmten Gruppe gehoren, sich zumindest mit bestimmten Attributen
schmicken mochte, der muss sich auch und gerade sprachlich anpassen.

AbschlieRend wurde der jugendsprachliche Diskursmarker ich schwore longi-
tudinal und geschlechtsspezifisch betrachtet. Es zeigt sich, dass es keine signifi-
kanten Unterschiede beziiglich der Geschlechter gibt. Dies ist auch nicht verwun-
derlich, da die Personen der Panelstudie sorgfaltig hinsichtlich verschiedener ent-
scheidender Variablen ausgewé&hlt wurden. Sicherlich ist diese Studie nicht aussa-
gekréftig genug, um etwas zur geschlechtsspezifischen Verwendung von Dis-
kursmarkern im Allgemeinen zu sagen, sie tragt jedoch dazu bei, zu belegen, dass
Madchen und Jungen gleichermallen den jugendsprachlichen Diskursmarker ich
schwore verwenden.® Auffallig ist bei dieser Auswertung, dass es sich bei ich
schwdre um einen Diskursmarker handelt, dessen Verwendung mit Zunahme des
Alters rucklaufig zu sein scheint. Betrachten wir die Verwendung von uallah ist
dies ebenfalls der Fall. Die Vermutung liegt nahe, dass der Bedarf an Expressivi-
tat und Bekréftigung mit den Jahren zurlickgeht. Hier ware es angebracht, in gro-
Rerem Malie diese These zu untersuchen. Zu diskutieren ware in diesem Zusam-
menhang die ebenso plausible Erkl&rung, dass die abnehmende Verwendung des
Diskursmarkers ich schwore eine allgemeine epochale Modeerscheinung reflek-
tiert, die nichts mit dem Alter der Sprecher, deren Bildungsniveau oder den ab-
nehmenden expressiven Situationen mit gehobenem Alter zu tun hat. Diese An-
nahme kann jedoch mit Blick auf eine Kontrollgruppe der Jahre 2008 und 20093
des JuSpiL-Korpus nicht bestatigt werden.

Ein Bereich, der hier nicht untersucht werden konnte, gibt Anlass zu weiteren
Forschungen. Im Laufe der Untersuchung stiel} die DFG-Projektgruppe "Jugend-
sprache im Langsschnitt” auf Géastebucheintrdge und Briefe von Jugendlichen, in
denen haufig Gebrauch von Diskursmarkern gemacht wurde. Diskursmarker sind
in der Regel vermehrt in der mundlichen Rede zu finden. Es ware angebracht, das
Phéanomen "Jugend und Schriftlichkeit™ mit Bezug auf die Diskursmarker intensi-
ver zu untersuchen und gegebenenfalls das bekannte Modell zur Miindlichkeit und
Schriftlichkeit von Koch und Oesterreicher zu erweitern.

%0 Die Arbeit von Klann-Delius (2005) wird als ideale Einfiihrung in den Bereich geschlechtsspe-
zifische Sprachforschung empfohlen.
31 Die demographischen Daten unterscheiden sich nur geringfiigig von der Ausgangsgruppe.
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